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Irncapacidad permanente

El {tmo. Sr. D. JAIME DE LAMO RUBIO, Magistrado Titular del
Juzgado de lo Social nimero Uno de LEON, ha pronunciado '

, EN NOMBRE DEL REY
la siguiente : )
SENTENCIA NUM. 198/2015

En Leén, a dieciocho de marzo del afio dos mil quince. Vistos los
presentes autos, por los tramites de la modalidad procesal de seguridad social,
registrados con e nGmero 0794/2013, que versan sobre incapacidad
permanente derivada de enfermedad comin, en los gue han intervenido,
T ) ; con DN ndm.

v representado y defendido por el Letrado Sr. D. Antonio Lopez
Pinilias; y, como demandados el Instituto Nacional de la Seguridad Social ¥
la Tesoreria General de Ia Seguridad Social, representados y defendidos por
la Letrada de la Seguridad Social Sra. D2. Carolina Gailardo Guzman.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- En fecha 31 de mayo de 2013 tuvo enifrada en el Decanato de
estos Juzgados, demanda suscrita por la parte actora, que por turno de reparto
efectuado el mismo dia, correspondio a este Juzgado de lo Social, en la que
después de alegar los hechos y fundamentos que estimé pertinentes a sy
derecho, terminé solicitando se dictase sentencia de conformidad con ios
pedimentos contenidos en el suplico de su demanda, en que se solicita se le
declare afecto a incapacidad permanente -absoluta, y, subsidiariamente Ia
declaracion de incapacidad permanente total; en ambos casos, derivada de
enfermedad comun. :

Segahdo.- Admitida la _demahdé a tramite por el Scop-Social, se sefialé
dia y hora para Ia celebracién del acto de juicio que tuvo lugar el 17 de marzo
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de 2015, compareciendo las partes, con el detalle e intervencidn que se
expresa en el encabezamiento de esta sentencia. Abierto el juicio, la parte
actora se afirmd y ratificd en su demanda, con las aclaraciones pertinentes, y
la demandada se opuso; practicandose a continuacion las pruebas propuestas
y admitidas. En conclusiones las paries sostuvieron sus puntos de vista y
solicitaron de este Juzgado se dictase seniencia de conformidad con su

pretensiones. '

Tercero.- En la tramitacidn de este procedimiento se han observado las
prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

-

PRIMERC.- La demandante, " 1, nacida el 1
de abril de 1957, se encuentra afiliado a la Seguridad Social con el nimero
24/00430691/89, encuadrado en el RETA, siendo su profesion habitual Ia de
autonoma-administrativa en empresa de transporte.

SEGUNDO.- En su dia se incoé expediente en materia de incapacidad
permanente, bajo el ndmero 24/2013/501408/68, y ftras los tramites
correspondientes, mediante resolucion de la Direccidn Provincial del INSS de
Ledn de fecha 28 de febrero de 2013, se le denegd la prestacion por
incapacidad permanente derivada de enfermedad comtin, por no alcanzar las
lesiones que padece un grado suficiente de disminucién de su c¢apacidad
laboral. ' '

TERCERQ.- Segin el Dictamen-Propuesta del Equipe de Valoracién de .

Incapacidades (EVI) de 16 de abril de 2013, emitido en sede de reclamacion
previa, el demandante presenia el siguiente cuadro clinico residual: “Lupus
eritemaloso sistémico y sindrome nefrético en 1996, actualmente en remision,
esteopenia, frasforno adapfativo mixfo de recienfe tratamiento™ quedandole
como limjtaciones organicas y funcionales las siguientes: ‘Poliarfralgias
generalizadas con afeciacion de raquis y miembros superiores, funcién renal
conservada, alteracion del estado de animo aténdida 19 consulfa en salud
mental febrero-marzo 2013".

CUARTO.~ Del conjunto de informes médicos aportados por la parte actora,

a ella referidos (desde 1996 a la actualidad), se deriva que en la actualidad

presente el siguiente cuadro clinico: amigdalectomia, Iupus entematoso
sistémico, nefiopatia ldpica, clase IV que ha llegado a precisar didlisis,
hipercolesterolemia, flebitis en miembros inferiores, hipoacusia neurosensorial
bilaleral, osteopenia, sindrome antifosfolipido, anticoagulada con sintrom,

_rotura parcial del tendén supraespinoso del hombro izquierdo y fractura
subcapital del himero fzqueirdo asi como rotura del tendén subescapular, -

fraciura de tfroquinter derecho y luxacién acromioclavicufar, artrosis ern manos,
cetvicalgia, disminucién de agudeza visual por cataratas bilaterales, retinopatia

hipertensiva y epiesclernitis y trastomo adaplativo cronico mixto con ansiedad y
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estado de animo depresivo (informe pericial Dra. Gémez Pérez [folios 56 y ss v
ratificacién en el acto del juicio] e informes médicos adjuntos al mismos [folio

62 y ss]).

QuiNTO.- Mediante resolucion de 27 de noviembre de 2013, del
GESERSO, a la actora le fue reconocida una discapacidad del 62% {folios 111

¥ $S}.

SEXTO.- La base reguladora de la incapacidad permanente absoluta o
fotal, seglin la Entidad Gestora, es de 1.624,91 euros, ios efectos del 26 de
febrerc de 2013; y Ia fecha de revision por agravacién o mejorfa seria de
agosto de 2015; habiendo mostrado su conformidad: con los anteriores datos la

parte actora,

SEPTIMO.- Por el hoy demandante se presenis la correspondiente
reclamacion administrativa previa a la via jurisdiccional social, interponiéndose
la demanda el dia 31 de mayo de 2013.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. PRIMERO.- Jurisdiccién y_competencia.- Se declara la jurisdiccion y
competencia de este Juzgado de lo Social, tanto por razén de Ia condicion de
los litigantes, como por la materia y territorio, de conformidad con lo dispuesto
en los articuios 1, 2, 6 y 10 de la Ley 36/2011, de 10 de octubre, Reguladora
de fa Jurisdiccion Social (LRJS, en adelante), en relacion con los articulos 9.5 y
93 de la vigente Ley Organica del Poder Judicial (LOPJ, en adelante).

SEGUNDO.- Motivacién factica: prueba.- Dando cumplimiento a o
establecido en el articulo 97.2 de la precitada Ley Reguladora de Ia
Jurisdiccion Social, hemos de expresar que los hechos probados de esta
sentencia, se han deducido del expediente administrativo, de las pruebas
documentales aportadas por las partes, de las periciales documentadas en
autos y de la pericial practicada en el acto del juicio, valoradas fodas ellas
conforme a las reglas de la sana critica, Yy, con el resultado que consta en el
relato histrico de esta sentencia, que se éxplicara, en lo que no resulte obvio,
en el siguiente fundamento de derecho.

TERCERO.- Fondo del asunto.- 1. Las cuestiones debatidas en el
presente proceso laboral, se limitan a 1a resolucién del aicance vy valoracion del
cuadro clinico de el demandante, a efectos de declaracién o no de fa situacién
de - incapacidad permanente  absoluta, o subsidiariamente, incapacidad
permanente fotal derivada de enfermedad comin para su profesién habitual
{(autdénoma-administrativa en empresa de transporie); y, en definitiva, sobre el
aclerto o no de la resolucién administrativa de la Direccion Provincial del INSS
de Ledn, de 28 de febrerc de 2013, que deneg? tales prestaciones.
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2. La jurisprudencia, analizando fa expresion del articulo 136 LGSS, ha
extraido las notas caracteristicas que definen el concepto legal de incapacidad
permanente: a) Que las reducciones anatomicas o funcionales sean
objefivables, es decir, que se puedan constatar médicamente de forma
indudable, no baséandose en la mera manifestacion subjetiva del interesado; b)
que sean previsiblemente definitivas, esto es, incurables, irreversibles siendo
suficiente una prevision seria de irreversibilidad para fijar el concepic de
invalidez permanents, al resultar dificil la certeza del prondstico, que no puede
emitirse sind en términos de probabilidad; v, ¢) que las reducciones sean
graves desde la perspectiva de su incidencia laboral, hasta el punto de que
disminuyan ¢ anulen su capacidad laboral.

3. La incapacidad permanente, cualquiera que sea su causa
determinante, se clasifica en funcién del porcentaje de reduccion de la
capacidad de trabajo del interesado, valorado de acuerde con la lista de
enfermedades (que aciualmente todavia no se ha aprobado
reglamentariamente), en los grados recogidos en el articulo 137 LGSS. A
efectos de la determinacion del grado de la incapacidad, se tiene en cuenta la
incidencia de la reduccién de la capacidad de trabajo en el desarrolio de la
profesion que ejercia el interesadc o del grupo profesional, en que aquélla
estaba encuadrada, antes de producirse el hecho causante de la incapacidad
permanente. La lista de enfermedades, la valoracién de las mismas, a efectos
de ia reduccion de la capacidad de trabajo, y la determinacion de los distintos
grados de incapacidad, asf como el régimen de incompatibilidades de los
mismos, seran objeto de desarrollo reglamentaric por el Gobierno, previo
informe del Consejo General del Instituto Nacional de {a Seguridad Social. Hay
que tener en cuenta que la Ley 24/1997, de 15 de julio, de consolidacion y
racionalizacion del sistema de la Seguridad Social (BOE 16 julio 1997),
introdujo la Disposicion Transitoria 52 en la LGSS, segin la cual lo dispuesto
en la nueva redaccion del articulo 137 LGSS, Unicamente sera de aplicacion a
partir de la fecha en que entre en vigor [as disposiciones reglamentarias, a que
se refiere en su apartado 3. En la actualidad no se han aprobado fales
disposiciones reglamentatjas, de modo.que, se sigue aplicando la legistacion
anterior, - continua siendo de aplicacidon el antigio art. 137 de la LGSS

-(Disposicion Transitoria 5.° bis LGSS) (SSTS de 9 de febrero de 2000 [RJ

2000\1748] v de 23 de noviembre de 2000 [RJ 2000M0300}). Asi, la
incapacidad permanente, cualquiera que sea su causa determinante, se
clasificard con arreglo a diversos grados; y, por lo gue hace al presente

‘proceso, inferesa recordar que. la incapacidad permanente ftotal para la

profesién habitual: aquella que inhabilite al trabajador para la realizacidon de

todas o de las fundaméntales tareas de dicha profesién, aungue pueda

dedicarse a ofra distinta (anterior articulo 137.4 LGSS y articulo 12.2 de la
Orden de 15 de abrit de 1968); v, la incapacidad permanente absoluta para
todo trabajo: aquella que inhabilite por compieto al trabajador para toda
profesion u oficio {(anterior articulo 137.4 LGSS y articulo 12.3 de Ia Orden de
15 de abril de 1969). '
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4. Las referencias contenidas en la LGSS relativas a la expresion
profesién habitual, aplicada a la incapacidad permanente, se deben entender
realizadas a la profesion que ejercia al interesado o del grupo profesional en
que aquélla estaba encuadrada (arficulo 8.5 de |a Ley 24/1997, de 15 de julio,
de consolidacién y racionalizacién del sistema de ia Seguridad Social, ya
citada). Concretamente, se entiende por profesion habitual {articulo 11.2 ds la
Orden de 15 de abril de 1969): a) En caso de accidente, la desemperiada

. normalmente por el trabajador al tiempc de sufrirlo; y, b) En caso de

enfermedad, aquélla a la que el trabajador dedicaba su actividad fundamental
durante los 12 meses anteriores a la fecha en que se hubiese iniciade la
incapacidad temporal de Ia que se derive la incapacidad permanente.
Finalmente, es preciso insistir gue, conforme a la doctrina sustentada por-el
Tribunal Supremo, la valoracién de la invalidez permanente en cualquiera de
sus grados ha de realizarse atendiendo a las limitaciones funcionales
derivadas de los padecimientos del trabajador ya que las invalideces que la
Ley contemnpla y protege son esericialmenta profesionales (SSTS de 23 de julio
de 1987 y 16 de marzo de 1989 que ia Sala sigue entre otras multiples
coincidentes en las suyas de 21 de julio de 1997, 13 de octubre de 1968 y 22
de julio de 1999, entre ofras).

5. En el casc de autos, tras presenciar Ja practica de la prueba en ef acto
del juicio oral, y examinar la prueba documental, y el resultado de las periciales
documentales, asi como pericial practicada en el acto de! juicio y, partiendo de
los fimites del objeto de este proceso, consideramos, seglin se deriva del
conjunto de informes médicos aportados por la parte aclora, a ella referidos
(desde 1996 a la actualidad), que en ia actualidad presente ¢! siguiente cuadro
clinico: amigdaleciomia, lupus eritematoso sistémico, nefropatia lapica, cfase |V
que ha flegado a precisar diglisis, hipercolesterolemia, flebitis en miembros -
inferiores, hipoacusia neurosensorial bilateral, osteopenia, sindrome
antifosfolipido,  anticoagulada con  sintrom, rotura parcial del fendén
supraespinoso del hombro izquierdo y fractura subcapital del himero izqueirdo
asf como rotura del fendon subescapuiar, fractura de froquinter derecho v
luxacién acromioclavicular, artrosis en manos, cervicalgia, disminucion de
agudeza visual por cataratas bilaterales, retinopatia hipertensiva y epiescleritis
y trasforno adaptativo crénico mixto con ansiedad y estado de animo depresivo
{informe pericial Dra. Gomez Pérez [folios 56 y ss vy ratificacién en el acto del
juicio] e informes médicos adjuntos al mismos {folio 62 y ss]); lo que determina
que la actora no pueda realizar esfuerzos fisicos que sobrecarguen su aparato
locomotor, presentando un elevado riesgo de fracturas oseas debido a la
osteopenia que padece, asi como evidencidndose dificuliades para la
movilidad de ambos hombros, alteraciones analiticas con leucopenia,
linfopenia y plaquetopenia, anticoagulacién con sintrom, disminucion de su
agudeza visual y auditiva, asi como alteracion del estado de animo ¥ necesidad
de acudir a consultas médicas de forma continuada {informe pericial Dra.
Gdmez Pérez [folios 56 v ss y ratificacion en el acto de! juicio}), lo que unido al
hecho de que mediante resolucién de 27 de noviembre de 201 3, del

GESERSO, a la actora le fue raconocida una discapacidad del 62% (folios 111
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y ss), genera una situacion que evidencia un cuadro que nos hace concluir que
la actora no esta actualmente en condiciones de realizar una actividad laboral
con requerimientos precisos de quien ha de trabajar sometido a un horario, un
rendimiento minimo y permanencia en el puesto de trabajo, siendo iluscrio
pensar que una persona que padece tan evidentes limifaciones funcionales
pueda realizar actividad laboral alguna, con una exiguas posibilidades de
ofertar y hacer afractiva su casi inexistents capacidad laboral residual al
exigente mercado de trabajo con posibilidades reales de ser contratado (en tal
sentido, STSJ Castilla-La Mancha, de 20 de julio de 2001 [AS 2001\3103] y de
Castilla y Ledn, sede Valladolid, de 17 de octubre de 2005 {rec. 1736/2005] y
de 12 de junio de 2008 {rec., 1022/2008], entre otras). En consecuencia,
procede |a estimacion de la pretension principal de la demanda.

Vistos los articulos citados y demés de general y pertinente aplicacion

FALLO

Que ESTIMANDC la pretensién principal de la demanda sobre
incapacidad permanente, formulada por
contra EL INSTITUTO NACGIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL Y LA TESORERIA (3ENERAL DE
LA BEGURIDAD SOCIAL, debo DECLARAR Y DECLARO gue la demandante se halia
afecta de incapacidad permanente absoluta para foda clase de trabajo,
derivada de enfermedad comin, y CONDENO a ios DEMANDADOS INSTITUTO
NACIONAL DE 1.A SEGURIDAD SOCIAL Y TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL &
que le abonen la prestacién econémica correspondiente en la cuantia del 100
% de su base reguladora de mil seiscientos veinticuatro euros y noventa y un
céntimos de euro (1.624,91 €) mensuales, con las mejoras y revalorizaciones

que procedan, efectos desde el dia 26 de febrero de 2013 y posibilidad de

revision a pariir de agosto de 2015; condenando a las demandadas a estar y
pasar por esta declaracién y a ias consecuencias derivadas de la misma; v,
revocando la Resolucion de la Direccién Provincial del INSS de Leén, 28 de
febrero de 2013, en cuanto-se oponga a lo acordado en esta sentencia.

Notifiquese la presente sentencia a las partes en la forma legaimente
establecida, haciéndoles saber, de conformidad con o dispuestc en los
articulos 190 y 191 y demas concoidantes de la Ley 36/2011, de 10 de

octubre, Reguladora de Ia Jurisdiccion Social, que la misma no es firms, y que

contra ella cabe interponer RECURSO DE SUPLICACION para ante la Sala de lo
Social del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn, con sede en
Valladolid, que debera anunciarse, ante este Juzgado de lo Social (a través def
Servicio Comuin Procesal correspondienie), en el plazo de CINCO DIAS
HABILES siguientes a tal notificacién, por escrite de las partes o de su abogado
o representante, o por comparacencia, 0 mediante simple manifestacion de la
parte o de su abogado o representante, al notificarle la presente. En todo caso
el recurrente deberd designar Letrado o Graduado Social Colegiado para ia
tramitacion del recurso, al momentfo de anunciario; .conforme al articulo 231.4
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de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Social, ya citada, cuando el recurrente
sea un trabajador, beneficiario o un empresario que goce dal beneficio de
justicia gratuita, si no hiciere designacion expresa de letrado o de graduado
social colegiado, salvo que tuviere efectuada previamente designacién de
oficio, se le nombrara lefrado de dicho turno por el Servicio Comuin Procesal
correspondiente en el dia siguiente a aquél en que concluya el plazo para
anunciar el recurso de suplicacion.

En virtud de lo preceptuado en el apartado 4 del articuio 229 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Social, el Estado, las Comunidades Auténomas,
fas Entidades Locales y ias entidades de derecho publico con personalidad
juridica propia vinculadas o dependientes de los mismos, asi como las
entidades de derecho publico reguladas por su normativa especifica y los
drganos coristitucionales, estaran exentos de ia obligacién de constituir los
depésitos, cauciones, cansignaciones o cualquier ofro tipo de garantia previsto
en las leyes. Los sindicatos y quienes tuvieren reconocido el beneficio de
justicia gratuita quedaran exentos de consfituir el depésito referido v las
consignaciones que para recuriir vienen exigidas en esta Ley.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 230.2.c) de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Social, siendo la presente una sentencia dictada
en materia de Seguridad Social que reconoce al beneficiario el derecho a
percibir prestaciones, en que se condens a la Entidad Gestora, ésta debera
presentar ante la oficina judicial, al anunciar su recurso, certificacion
acreditativa de que comienza el abono de la prestacion de pago periddico y de
que o proseguird puntuaimente durante la tramitacién del recurso, hasta el
limite de su responsabilidad, salvo en prestaciones de pago Gnico o
correspondientes a un periodo ya agotado en el momento del anuncio, con
apercibimiento de que.caso de no cumplir efectivamente este abono, se pondra
fin al framite del recurso.

~ Expidase testimonio literal de la presente, gue se unira a ios autos de su
razén, y el original pase a integrarse en el libro de sentencias a que se refiere
el articulo 265 de la Ley Organica del Poder Judicial.

_ Asi, poresta Sentencia,'lc pronuncia, manda y firma el itmo. Sr. D. Jaime
de Lamo Rubio, Magistrado Titular del Juzgado de lo Social ntm. Uno de Lesn.

E/.




